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摘要：乡村振兴背景下，乡村资源的有效利用倍受关注。目前中国乡村由于老龄化和少子化等因素，面临大量校舍

被闲置荒废的问题。在国家政策的支持下，城乡间资本与人才要素交流更密，也使得闲置校舍再利用的方向趋于多

元。以国内典型校舍再利用案例为研究对象，并借鉴国外相关经验，分析闲置校舍的发展及利用特点。结合我国人

口结构特点，利用主题分析法归纳出符合我国特色的乡村闲置校舍再利用的类型及特征，将其划分为教育培训、居

住休闲、公益服务、商业文娱４类，并对这４种类型的适用场景进行比较和总结，旨在为乡村闲置校舍的再利用提

供设计思路与理论参考。

关　键　词：乡村闲置校舍；人口结构；再利用；类型特征

中图分类号：ＴＵ２０１．１　　　　文献标识码：Ａ

文 章 编 号：１６７３－９８６８（２０２５）０７－０２４５－１２

Ａｎａｌｙｚｉｎｇ　ｔｈｅ　Ｔｙｐｅｓ　ａｎｄ　Ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ　ｏｆ
Ｉｄｌｅ　Ｓｃｈｏｏｌ　Ｂｕｉｌｄｉｎｇ　Ｒｅｕｓｅ　ｉｎ　Ｒｕｒａｌ　Ａｒｅａｓ　ａｍｉｄ　Ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ　Ｃｈａｎｇｅ

ＲＥＮ　Ｙａｐｅｎｇ１，２，　ＬＵ　Ｄｕｎｍｅｉ　１，　ＬＩＵ　Ｙｕｅ３

１．Ｓｃｈｏｏｌ　ｏｆ　Ｕｒｂａｎ　Ｄｅｓｉｇｎ，Ｗｕｈａｎ　Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，Ｗｕｈａｎ　４３００７２，Ｃｈｉｎａ；

２．Ｈｕｂｅｉ　Ｈａｂｉｔａｔ　Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ　Ｒｅｓｅａｒｃｈ　Ｃｅｎｔｒｅ　ｏｆ　Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ　ａｎｄ　Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，Ｗｕｈａｎ　４３００７２，Ｃｈｉｎａ；

３．Ｓｃｈｏｏｌ　ｏｆ　Ｎａｔｕｒａｌ　ａｎｄ　Ｂｕｉｌｔ　Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ，Ｑｕｅｅｎ＇ｓ　Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ　Ｂｅｌｆａｓｔ，Ｎｏｒｔｈｅｒｎ　Ｉｒｅｌａｎｄ　ＢＴ９５ＡＧ，Ｕｎｉｔｅｄ　Ｋｉｎｇｄｏｍ

Ａｂｓｔｒａｃｔ：Ｉｎ　ｔｈｅ　ｃｏｎｔｅｘｔ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｒｅｖｉｔａｌｉｚａｔｉｏｎ，ｔｈｅ　ｅｆｆｅｃｔｉｖｅ　ｕｓｅ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ　ｈａｓ　ｒｅｃｅｉｖｅｄ　ａ　ｌｏｔ　ｏｆ

ａｔｔｅｎｔｉｏｎ．Ｃｈｉｎａ＇ｓ　ｒｕｒａｌ　ａｒｅａｓ　ａｒｅ　ｃｕｒｒｅｎｔｌｙ　ｆａｃｉｎｇ　ａ　ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ　ｎｕｍｂｅｒ　ｏｆ　ｅｍｐｔｙ　ａｎｄ　ｉｄｌｅ　ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ

ｄｕｅ　ｔｏ　ａｇｉｎｇ　ｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ　ａｎｄ　ｌｏｗ　ｂｉｒｔｈ　ｒａｔｅｓ．Ｗｉｔｈ　ｔｈｅ　Ｓｔａｔｅ＇ｓ　ｓｕｐｐｏｒｔ，ｔｈｅ　ｅｘｃｈａｎｇｅ　ｏｆ　ｃａｐｉｔａｌ　ａｎｄ

ｔａｌｅｎｔｓ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｕｒｂａｎ　ａｎｄ　ｒｕｒａｌ　ａｒｅａｓ　ｉｓ　ｍｏｒｅ　ｉｎｔｅｎｓｉｖｅ，ｗｈｉｃｈ　ａｌｓｏ　ａｌｌｏｗｓ　ｆｏｒ　ｍｏｒｅ　ｄｉｖｅｒｓｉｆｉｅｄ　ｒｅｕｓｅ　ｏｆ　ｉｄｌｅ

　　收稿日期：２０２５－０１－１５
基金项目：国家自然科学基金项目（５２０７８３８８）。

作者简介：任亚鹏，博士，副教授，主要从事景观建筑设计、传统聚落空间构成与保护、公众参与型社区营造等研究。

通信作者：刘玥，博士研究生。



ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ．Ｔｈｉｓ　ｓｔｕｄｙ　ｔａｋｅｓ　ｔｙｐｉｃａｌ　ｄｏｍｅｓｔｉｃ　ｃａｓｅｓ　ａｎｄ　ｄｒａｗｓ　ｏｎ　ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ　ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ　ｔｏ　ａｎａｌｙｚｅ

ｔｈｅ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ａｎｄ　ｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎ　ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ　ｏｆ　ｉｄｌｅ　ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ．Ｔｈｒｏｕｇｈ　ｔｈｅｍａｔｉｃ　ａｎａｌｙｓｉｓ，ｔｈｅ

ｓｔｕｄｙ　ｉｄｅｎｔｉｆｉｅｓ　ｔｈｅ　ｔｙｐｅｓ　ａｎｄ　ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｉｄｌｅ　ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ　ｒｅｕｓｅ　ｗｉｔｈ　Ｃｈｉｎｅｓｅ　ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓ－

ｔｉｃｓ，ｂａｓｅｄ　ｏｎ　ｃａｓｅ　ｓｔｕｄｉｅｓ　ａｎｄ　Ｃｈｉｎａ＇ｓ　ｄｅｍｏｇｒａｐｈｉｃ　ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ｔｈｅｒｅ　ａｒｅ　ｆｏｕｒ　ｃａｔｅｇｏｒｉｅｓ：ｅｄｕｃａｔｉｏｎ　ａｎｄ

ｔｒａｉｎｉｎｇ，ｒｅｓｉｄｅｎｔｉａｌ　ａｎｄ　ｌｅｉｓｕｒｅ，ｐｕｂｌｉｃ　ｓｅｒｖｉｃｅ　ａｎｄ　ｃｏｍｍｅｒｃｉａｌ　ｅｎｔｅｒｔａｉｎｍｅｎｔ．Ｆｉｎａｌｌｙ，ｔｈｅｓｅ　ｆｏｕｒ　ａｐｐｌｉｃａ－

ｔｉｏｎ　ｓｃｅｎａｒｉｏｓ　ａｒｅ　ｃｏｍｐａｒｅｄ　ａｎｄ　ｓｕｍｍａｒｉｚｅｄ　ｔｏ　ｐｒｏｖｉｄｅ　ｄｅｓｉｇｎ　ｓｕｇｇｅｓｔｉｏｎｓ　ａｎｄ　ｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌ　ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ　ｆｏｒ

ｔｈｅ　ｒｅｕｓｅ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｉｄｌｅ　ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ．

Ｋｅｙ　ｗｏｒｄｓ：ｉｄｌｅ　ｓｃｈｏｏｌ　ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ　ｉｎ　ｖｉｌｌａｇｅｓ；ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ　ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ；ｂｕｉｌｄｉｎｇ　ｒｅｕｓｅ；ｔｙｐｅ　ａｎｄ　ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ

城镇化进程加剧了中国城乡人口结构的分化，截至２０２４年末，我国城市化水平已达６７％。城乡教育资

源差距导致农村生源外流，大量乡村学校因“撤点并校”政策关闭。２００１年国务院按照就近入学、初中相对

集中、优化教育资源配置的原则，合理规划和调整了学校布局［１］，自此乡村学校数量迅速减少。２００２至

２０２２年间全国撤并乡村小学３０．８万所（占总量的６７．４％），撤并初中２．８万所（９９．９％位于乡村）［２］（图１），

部分边远地区希望小学甚至建成不足５年即遭闲置。这一现象与乡村人口自然结构和社会结构的深刻变化

密切相关。

其中“人口结构”是依据不同特征对人口要素分类后所呈现出的比例关系，一般可划分为自然结构、社

会结构以及地域结构这３个主要方面。人口结构并非是一成不变的静态存在，会随着社会生产力以及经济

水平的不断提高而发生演变。本研究聚焦于乡村人口的自然结构与社会结构展开探讨，就自然结构而言，

主要研究人口年龄这一关键要素，社会结构则主要包含人口受教育程度、从事职业、所属民族等内容。对

于地域结构，本研究仅在案例选择方面展现部分特点。

自然结构方面，１９９９年我国人口完成了由年轻型向老年型转变，２０２０年农村６０岁以上人口达１．２１亿

人；同时，２０２２年全国人口首现负增长，当年出生人口不足１　０００万［３］，乡村生育率同步下降，故而乡村老

龄化与少子化问题并存。社会结构方面，早期的工业化与城镇化进程使得中青年人口外流以获取工作机会

和优质教育资源，导致乡村人才短缺与教育水平偏低。近年来，在国家政策引导下，返乡下乡创业青年带

动乡村地区产业变革、服务升级，吸引各方人群旅游学习。其中农技人才、文旅从业者等乡村新业态人员

涌入乡村，带动了人口素质提升与职业多样化。这些背景象征着资源浪费的闲置校舍亦转变成为盘活乡村

存量空间、应对人口结构变迁的关键载体。

图１　２００２－２０２２年我国乡村人口及小学、初中数量的变迁
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１　国内研究现状

２０世纪初，数量众多的学校撤并导致闲置校舍再利用问题受到关注，研究从经济学、社会学、教育

学等领域延展至建筑学领域。自党的十九大提出乡村振兴战略以来，该领域产生了诸多研究和实践项

目，并从多元化的学科角度出发，探讨新时代背景下乡村学校现状和面临的难点问题并提出建议。其中

普遍认为闲置校舍的再利用要基于其外部资源特征及现实条件，在国家政策的引导下因地制宜进行设

计。同时，为深化社会领域结构性改革提升其活力，国家倡导闲置校舍优先用于教育、养老、医疗、文

化、体育等社会领域［４］。

我国台湾省较早受到少子化浪潮影响［５］，产生大量闲置校舍。台湾省政府在闲置校舍再利用上注重政

策引领，社会各方推进项目实施。改造利用过程中注重风貌延续和功能复合，通过多方参与和共同运营的

方式，将闲置学校改为社区活动中心，出租给企业用于农产品加工或其他商业用途，促进了社区发展和资

源的有效利用。

综合分析，国内闲置校舍再利用的主要方向有以下４点：① 教育属性。优先用于教育事业，可分为

针对幼儿的学前教育，针对成人的职业教育、技能培训，以及针对外来人群的实习实训、实验场地建

设［６］。② 养老属性。周荃等［７］、牟彪等［８］学者提出基于中国乡村人口结构老龄化趋势，交通便利、有处

置价值的闲置校舍可出租或出售，合理改造为医疗养老设施进行再利用。③ 文化属性。可用于村级公共

事业，改造为村级卫生、娱乐、文化等设施，为村民提供多样化的活动场所。④ 经济属性。龙彬等［９］、严

胜学等［１０］学者认为经济属性是再利用的方向之一，可以充分利用村民的技术，发展当地工艺制作、动物

养殖等。亦可布局传统庆典、特色文娱等多方位体验、休闲活动项目，从而增强乡村的社会经济活力。

我国的乡村闲置校舍现状可分为从未利用、不合理利用、已合理利用［１０］：数量众多的闲置校舍长期处

于无人管理、荒废老化的状态，造成公共资源浪费；在诸多建成项目中存在着较多不合理的规划和改建；

只有少部分具有较完整道路、水电、暖通等基础设施的闲置校舍已被合理改造利用。结合乡村振兴、存量

更新、精细化管理等社会背景，这些未利用和不合理利用的乡村闲置校舍可作为盘活乡村的关键资源，因

此有必要通过理论系统梳理，并结合建成案例的划分识别进行分析研究，对其利用方式、类型、特征进行

挖掘，从而加以整合利用。

２　国外相关研究

２．１　欧美经验：弹性利用与可持续导向

欧洲国家较早面临校舍闲置问题，其改造强调功能弹性与可持续理念。１８世纪工业革命后，欧洲乡村

人口向城市迁移导致校舍闲置［１１］。２１世纪以来，欧洲建筑界强调建筑的可持续发展以应对能源危机［１２－１３］，

英国通过ＢＩＭ技术实现校舍低碳运营；德国注重生态融合［１４］，将闲置校舍转化为社区养老中心；葡萄牙则

侧重临时性文化活动空间。共性经验表明，其再利用可分为４类［１５－１６］：① 文化教育设施。延续教育功能，

如夏令营基地、社区工作坊，缓解教育资源短缺。② 集体住所。解决住房压力，尤其面向边缘化群体。

③ 便民服务设施。通过社区协商改造为诊所、商业网点。④ 交通附属设施。毗邻体育场馆、娱乐场所的校

舍转为停车场。

美国则是在１９世纪３０年代开始乡村撤点并校行动。２００４－２０１７年，全美有２．３万多所学校关闭，其

中乡村地区的学校关闭尤为严重。美国在乡村校舍再利用方面，注重功能的拓展与社区需求的紧密结合。

其再利用类型主要包括教育设施的持续利用、社区服务的强化以及应急功能的拓展［１７－１８］。美国强调校舍再

利用要适应现代生活需求，并注重房屋的改进。具体实践中，校舍可改造为教育单位，如特许学校、早期教
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育中心等；也可作为社区内的应急避难场所，提供临时庇护、医疗救助，以及存储物资和能源；宗教氛围浓

郁的地区，文化价值较高的闲置校舍可以改造为教堂［１７，１９］。这些策略体现了美国在乡村校舍再利用上的灵

活性和实用性，为我国提供了有益的参考。

２．２　日韩模式：人口结构导向的精准适配

日本自２０世纪５０年代，因“市町村合并”以及老龄化和少子化导致众多学校关停，１９９２－２００１年，日

本关闭的小学、初中、高中和特殊教育学校总数达２　１２５所，其中有８０％得到再利用［２０］。日本针对人口结

构差异制定分类策略：人口总量基本稳定，老龄化区域改造为养老设施；人口总量减少，青年外流区转型

为产业园区或人力资源中心；城乡合并区则打造博物馆、培训中心等区域振兴设施或社区交流设施［２１－２２］。

政府通过《废校改造５０例》等手册提供实操指南，确保政策落地。

韩国则通过多种立法推动校舍多功能化，强调“全龄服务”与在地文化延续［２３］：在缺乏娱乐设施但人群

结构组成较均衡的地区，可改造为当地的公共活动中心，为全龄人群提供聚集交流的活动空间；在老幼群

体基数较大的地区，可作为继续教育的场所，涉及学生课后活动场地以及作为家长、老年人、残疾人等人

群的全方位再教育场所，如自然教育馆、陶艺馆、植物科普中心等；文化特色鲜明的地区可发展特色民俗

活动和旅游项目。上述经验显示，人口结构与功能适配的精准匹配是提升再利用效能的核心。

３　乡村闲置校舍再利用类型体系构建

综上可知，欧美案例强调场地的弹性利用方式，日韩及中国台湾案例侧重人口结构变化下的需求变

化，且均出台有相关转型的指导政策和文件。故而，本研究在案例筛选时应同时考虑前述两种特征，以再

利用后的类型、类别为导向，旨在既满足人口结构变化，亦可实现具有韧性、可持续的再利用思路。

既有研究对闲置校舍的分类多基于功能导向（如教育、养老等）或空间形态（如建筑规模、结构类型），

此类方法虽能静态描述单一功能或形态属性，却难以捕捉如养老设施与民宿的复合利用等功能重叠或动态

调整的可能性，以及动态适配乡村人口结构变化的复杂性。例如，功能分类法忽视了老龄化与返乡创业并

存的区域需求，而形态分类法则弱化了社会需求与空间功能的关联性。乡村闲置校舍的再利用需兼顾人口

结构变迁、地域资源禀赋与政策导向的多重变量。主题分析法则通过自下而上的语义编码与主题聚类，能

够从海量案例中提炼潜在模式，并允许主题框架随数据迭代修正。例如，毛伟唯［２４］基于主题分析法对社区

空间功能演化进行分类，揭示了功能复合性与需求动态性间的关联；杨茹［２５］进一步将其应用于住宅室内空

间功能更新研究，证明该方法在捕捉本土适应性特征上的优势。这与本研究“归纳类型特征”而非“生成新

理论”的目标高度契合。对此，本研究采用主题分析法，通过自下而上的案例编码与模式提炼，构建兼具弹

性与适配性的类型框架。

３．１　数据收集与筛选

主题分析作为一种定性研究方法，样本尺度通常基于理论饱和原则和资源约束，因此样本量大小差异

显著。Ｇｕｅｓｔ等［２６］通过专家访谈发现，定性访谈样本量建议范围为１２～１０１人；Ｂｒａｕｎ等［２７］根据项目规模

分为６～１０样本（小型项目）、１０～５０样本（中型项目），大型项目可达４００＋样本；其他学者的实证研究中

样本异质性造成数据的饱和点不一，但都确保了样本对所有主题的覆盖度［２８］。

本研究结合目的抽样与理论饱和原则，以“乡村闲置校舍”“人口结构”“再利用”为关键词，通过政府文

件、学术期刊及建筑专业平台（如古德网、有方网）收集２０１７年及以后的５７１个案例。通过持续比较法发

现，第２１个案例（广西某校舍改造为康养中心）之后未产生新主题，并且对剩余案例的抽查检验显示数据饱

和，可不再对其他数据进行分析。最终保留２１个案例（东部１１例、中部６例、西部４例），覆盖集聚提升
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类、城郊融合类、特色保护类、搬迁撤并类４种村庄类型，确保样本的地域代表性与功能多样性。

３．２　数据分析方法：主题分析法

本研究采用Ｂｒａｕｎ等［２９］提出的６阶段主题分析法，具体步骤如下：

１）熟悉数据：反复阅读２１个案例文本，标注关键信息。

２）生成初始编码：以开放编码提取功能关键词（如“图书室”“培训基地”）。

３）寻找主题：将编码聚类为二级主题（如“教育服务”“养老设施”）。

４）审查主题：通过案例交叉验证主题的一致性（如“教育培训类”是否覆盖技能培训、研学等场景）。

５）定义和命名主题：主题编码实行２人平行编码，进行校对，并征询建筑类专家意见，减少分析结果

的主观性。例如，在“商业文娱类”编码中，初始认为“手工艺体验”属于“公益服务”，后通过案例对比发现

其商业属性，最终调整至“商业文娱类”。

最终分析结果为闲置校舍再利用形式可分为教育培训、居住休闲、公益服务、商业文娱４类主题，同

时各类之间存在一定程度功能重叠或交叉的可能。一般而言，乡村闲置校舍由建筑元素和景观元素组成，

建筑元素包含教室、宿舍、辅助用房等，景观元素包含操场、场地、植被等。但在４类主题中，商业文娱类

对于空间的利用类型涵盖广泛且灵活，其成败的关键更加侧重运营组织的架构合理性（图２、图３）。

６）撰写报告：结合案例图文，系统呈现主题特征与适配性。

本研究采用反射性主题分析，要求研究者在编码过程中记录个人预设（如对“公益服务类”的先验理

解），并通过团队讨论与专家咨询减少主观性。

图２　闲置校舍再利用类型生成路径
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图３　闲置校舍再利用类型模式

４　乡村闲置校舍再利用类型及特征

４．１　教育培训类型特征

校园建设是国家实施科教兴国和人才强国战略的关键环节，乡村学校承担着传播知识和基础教化的重

要职能［３０］，国务院提出乡村闲置校舍再利用优先考虑发展为教育设施。目前各地政府和相关部门重点推进

这类再利用项目，该项目有利于获得政策的积极扶持（表１）。

教育培训类适用于学龄儿童人数稳定或者返乡下乡建设人员、外来研习人群较多的地区，他们可学习

新知识新技能，传承学校的教育意义，以多样化的学习方式扩大受教育范围。这类案例通常选址规模较大、

基础设施齐全、闲置校舍维护较好。在对原有的教学设施进行低成本的维修和更新，例如添置必要的教学

设备和器材之后，这些封闭式学校能够满足教育培训的需要，并转变为面向全民的公共学习空间。

由于乡村公共文化教育资源普遍匮乏，教育培训类改造可以解决各类人员的学习需求。一种是满足除

学制教学外的托育需求。在乡村存在大量幼儿因父母务工或隔代照料所产生的托育需求，以及适龄留守儿

童课外学习培训的需求。但此类需求由于距离和规模等因素，极难依靠合并调整后的校舍满足。因此这类

改造需要选择地理位置优越的闲置校舍，改造成如幼儿园、托儿所等低龄儿童的活动教育场所。另一种则

是服务于乡村的人才教培。农业农村部于２０２２年强调乡村人才培养的意义重大，要健全人才培育政策体
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系，鼓励创设“双创”服务基地、人才孵化基地、人才小镇、人才驿站等新型平台［３１］。目前，有数量众多的闲

置校舍改造为继续教育的学习中心和人才培训中心，设置职业培训、技能实训、科普研学等相应的教学功

能，以及餐饮和住宿等生活服务配套设施。

表１　教育培训类部分实践项目案例

再利用

建成时间
所在地 原校名

再利用后

项目名称
原场地特点 改造后功能 改造前场景 改造后场景

２０１７ 贵州省黔西

南州

板万小学 梦想家小学 ●村寨建筑有特色

●当地布依文化

●图书室

●培训基地

●游学基地

２０１７ 浙江省杭州

市

青源小学 青源智谷 ●两栋单层坡顶建

筑

●校舍呈“Ｌ”型，

坐落于山腰

●创意基地

●教学讲座

２０１９ 山东省日照

市

陈疃镇中学 １９７１ 研 学 营

地

●院落式布局

●独栋坡屋顶

●学习

●住宿

２０２１ 广东省南雄

市

塘东小学 红色研学基地 ●地处革命老区

●红色资源丰富

●住宿

●餐饮

●训练

２０２２ 河南省新乡

市

郭亮小学 郭亮艺术研学

营地

●位于村落至高点

●位于挂壁公路的

延伸处

●学习

●集会

２０２３ 山东省菏泽

市

太平镇第三

中学

劳动教育实践

基地

●户外面积大且平

整

●劳动实践

●展览

●实验用房

４．２　居住休闲类型特征

２０１６年，多部门联合发布《关于支持整合改造闲置社会资源发展养老服务的通知》，倡导将闲置校舍改

造成养老机构、社区居家养老设施用房等养老服务设施，以应对老龄化挑战。这一政策在全国范围内尤其

老龄化严重的地区实施，将校舍改造为养老设施尚处初期，改造为民宿的实践已较为成熟（表２）。有长期

养老照料和精细化照料需求的老人，会选择养老院、疗养院等机构；民宿为老年人提供“冬南夏北”候鸟式

养老、跨省养老和中短期护理服务。

改造为居住休闲类的闲置校舍，一般会整合利用场地的建成环境与自然环境资源，为有中长期居住

需求的外来人员提供舒适的居住环境。作为养老设施的闲置校舍，学校布局规模和所建设施服务人数的

匹配性一般较高，且普遍有优良的交通区位，与城市医疗资源结合度高，同时老年人能融入乡村生产生

活，提升活动多样性。教学楼和宿舍格局相似，于是可以按照养老标准进行适老化改造，可塑性较高。

目前比较常见的改造方式是：① 教学楼、宿舍的采光良好，且单个房间尺寸相对固定，可相应根据养老

设施标准规范进行适老化模块设计改造。② 空间大的教室可以改造为包括医疗保健、休闲娱乐、综合活

动等功能用房，也可依据人员规模匹配需求进行区隔作为高品质套间使用。③ 空间较小的宿舍改造后

可作为单间或员工宿舍使用。
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作为民宿的闲置校舍，一般选址区位的环境优势明显，应重视周边自然环境的融入，通常规模较小，

布局灵活，会选择性地保留历史痕迹和特色，营造浓厚的乡土气息。建筑风格更为多元化，室内装修设计

注重品质提升，从而为游客提供既舒适又具有文化底蕴的住宿体验。民宿改造比养老设施更灵活［３２］，可根

据目标客户定制不同消费层次和主题的居住空间。良好的庭院景观对其至关重要，可利用校舍原有的户外

场地，结合地域特色，创造自然野趣的环境。

表２　居住休闲类部分实践项目案例

再利用

建成时间
所在地 原校名

再利用后

项目名称
原场地特点 改造后功能 改造前场景 改造后场景

２０１８ 浙江省宁波

市

勤勇小学 勤勇小学民宿 ●建筑外墙由当地

土褐色花岗岩堆砌

●高差丰富

●住宿

●餐饮

２０２１ 重庆市北碚

区

元门小学 元门小学民宿 ●古树流水兼具

●高差丰富

●住宿

２０２１ 重庆市万盛

区

新场小学 柳杉间民宿 ●“Ｌ”型围合的庭

院

●茂密的水杉林

●住宿

２０２２ 河北省张家

口市

沙地房小学 善泽园养老中

心

●交通便捷邻近主

干道

●医疗养老

●餐饮

２０２２ 宁夏自治区

固原市

沙塘中学 沙塘社会福利

院

●交通便捷邻近主

干道

●医疗养老

●餐饮

４．３　公益服务类型特征

公益服务类改造能有效缓解公共服务设施不足、土地资源紧张和资金有限等问题，丰富居民文化生

活，增强集体感和文化自信［３３］。这类再利用通常会将自下而上的群众实际需求和自上而下的政策规范相结

合，以合理配置适宜乡村社区的服务设施布局［３４］。一般包含文体健身、社会福利、学习办公、生活服务等

功能，是最贴近乡村居民日常生活、最能有效提升乡村人居环境品质的再利用形式。其可达性、便利性、综

合性的特点决定了人群在此的活动频率高，活动类型丰富，因此可以很好地促进邻里交流互动。改造后需

要紧密关注人群需求和社区变化，灵活调整服务内容，确保设计能始终满足周边居民的实际需求。目前改

造为文化复兴型、功能契合型和开放活动型这３种公益服务类设施较为常见（表３）。

文化复兴型改造涵盖乡村会所、博物馆、艺术中心、展览馆等，核心在于展现地域特色，如乡村风情、

传统习俗、特色技艺和传统产业。改造项目在保留校舍原有结构的同时，重点设计独特外立面，打造地标

性建筑。内部展览空间设计依托原有动线，保证参观流畅。展示方式融合传统静态展示与现代科技，可增

强文化体验，激发观众兴趣，提升展览趣味性，促进展品与公众互动。

功能契合型改造项目，涵盖党群服务中心、棋牌室、儿童活动中心、少年宫、村民活动中心、自习室、

公益图书馆、老人代餐食堂等，可为乡村中占据多数的老幼居民提供日常活动场所。改造中，建筑结构、规

模及空间基本不变，重点在于翻新、维护和功能优化。通过这样的改造，不仅提供了儿童的课外文化、体育

２５２ 西南大学学报（自然科学版）　　　　　ｈｔｔｐ：／／ｘｂｂｊｂ．ｓｗｕ．ｅｄｕ．ｃｎ　　　　　第４７卷



和科技活动的场地，也为老年人提供了多元化的文化学习与休闲锻炼的空间。

开放活动型主要包括露天放映室、戏台、集会广场等，旨在有效利用户外空间举办节庆活动、红白喜

事、文化学习宣传、体育锻炼、村民大会等群体临时活动。改造侧重于校园操场硬化升级，配置绿化休憩设

施，形成围合性强的集散空间。同时，作为乡村宝贵的大面积平整土地，增设体育设施，延续运动功能，也

是改造的重要方面。

表３　公益服务类部分实践项目案例

再利用

建成时间
所在地 原校名

再利用后

项目名称
原场地特点 改造后功能 改造前场景 改造后场景

２０１７ 陕西省榆林

市

开章小学 乡村综合体 ●周边民居密集 ●餐饮

●健身娱乐

●村委办公

２０２０ 山东省济宁

市

兖州九中 新兖中心卫生

院

●周边民居密集

●交通便利

●医疗保健

２０２１ 江苏省连云

港市

快鹿小学 党群服务中心 ●资金紧张

●设施缺乏

●办公党建

●党建宣传

●健身娱乐

２０２１ 重庆市渝北

区

沙金小学 高校内迁馆及

配套公共服务

空间

●三面环湖

●高差丰富

●文化展览

２０２４ 江西省鹰潭

市

斗楼小学 “一老一小”幸

福院

●当地留守老人和

儿童较多

●餐饮

●培训学习

●互助养老

●医疗保健

●健身娱乐

４．４　商业文娱类型特征

近年来，国家出台多项政策，如《乡村旅游扶贫工程行动方案》和《关于促进乡村旅游可持续发展的指

导意见》，大力支持农文旅发展，探索乡村产业新模式。霍华德在《明日的田园城市》中指出，城市和乡村各

具特色，可以相互补充，实现和谐共存［３５］。将乡村闲置校舍改造为商业文娱建筑，有助于城乡协同发展。

该类改造一般选点在风景秀丽、具有鲜明特色的地方，特别是地貌独特、地域风情浓郁的少数民族地

区和传统村落，具有发展乡村旅游的先天优势。前期注重分析当地整体规划、特色产业和宣传导向，从而

制定出有针对性的改造策略。后期制定招商方针，吸引手工艺人、商家、游客到此投资消费。通过精细化运

营和线上线下引流的宣传推广方式，能很好地提高项目的知名度和吸引力，带动地区经济发展。

综合而言，该类再利用可分为农旅参与型和观览体验型两种形式（表４）。农旅参与型乡村校舍改造利

用当地旅游和农业资源，将校舍转变为生态农庄、休闲田园、特色种植庄园等特色场所。其中校舍的教室

和辅助用房变为温室、贮存间和工厂等功能用房，周边土地开发为农业种植区，绿化带增设休闲设施，推

动农业观光。观览体验型的乡村闲置校舍改造，旨在打造具有当地文化风情的开放式步行主题商业街区或

集市，主要包括手工艺坊体验、文创展销、农耕体验、特色餐饮等项目。设计时，需要考虑与当地旅游资源

的互补关系，根据地区特点和资源稀缺度确定商业主题，细致规划空间，打造独特商业环境。
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表４　商业文娱类部分实践项目案例

再利用

建成时间
所在地 原校名

再利用后

项目名称
原场地特点 改造后功能 改造前场景 改造后场景

２０１７ 广东省广州

市

碧潭小学 艺术创作基地 ●地域文化多元

●Ｕ型建筑围合
●艺术家工作

室

●展览

●创作交流

２０１８ 山东省威海

市

王家疃乡村

小学

拾贰间美学堂 ●具备旅游基础

●建筑背靠崖壁

●风格为胶东民居

形制

●展览

●阅读

●教学

●文创产品制

作

２０１８ 河北省邯郸

市

胡村小学 辐辏轩醋厂 ●当地酿醋历史悠

久

●乡村路网通畅

●醋酿粗粮加

工

２０１９ 广东省江门

市

华侨中学 南村艺术部落 ●侨乡文化

●建筑特色
●创作

●培训

●展览

●手工艺体验

２０２２ 湖南省湘西

州

谷哨村小学 艺术品制作公

司

●场地宽阔交通便

利

●厂房

●宿舍

●食堂

５　类型比较
主题分析法在本研究中的应用，使得对乡村闲置校舍再利用类型的划分更加科学合理。例如，在分析

教育培训类案例时，不仅关注其教育功能，也结合当地人口结构特点，挖掘出其在满足返乡下乡人员、外
来研习人群学习需求方面的独特价值。通过对多个案例的深入编码与主题提炼，可发现不同类型的闲置校
舍改造项目在功能布局、运营模式、服务人群等方面存在显著差异，同时也存在一定的交叉与融合。这种
基于主题分析法得出的结论，相较于传统分类方法，能更全面地反映乡村闲置校舍再利用的复杂性和多样
性，为后续的实践提供更具针对性和操作性的指导。
因此可知，关于乡村闲置校舍的再利用，虽然我国相对部分发达国家较晚，但在本土实践中也展现出

一些独有特征。如考虑到中国传统文化生活对承接红白喜事等的需求，进而呈现出多元化发展的特点。虽
然类型多样的乡村闲置校舍再利用项目存在地理区位、资源禀赋、改造形式、服务人群等的差异，但均与
乡村人口结构变化引发的社会背景相关，且其目的在于从乡村的实际需求出发，建设高质量现代化乡村，
进而改善乡村人居环境，提升人民群众的幸福感。此外，乡村闲置校舍的再利用方式不能孤立地规划，应
当从一定区域范围内的村庄规模、人口结构、经济发展、格局形态等因素全面探究，并在顶层设计方面注
重区域内各个闲置校舍的再利用体系建设，兼顾其之间的联系与补充，从而覆盖更大范围及更多人群，带
动地区广域的多元化稳健发展。
在《国家乡村振兴战略规划（２０１８－２０２２年）》中，我国乡村被划分为集聚提升、城郊融合、特色保

护、搬迁撤并４种类型［３６］。结合本文所述的再利用方式，可发现：① 集聚提升类乡村作为规模较大、发
展较好的中心村庄以及其他仍将存续的一般村庄，是乡村振兴的重点。因其人口年龄结构相对稳定，且
有许多受教育程度较高人群通过返乡下乡和农文旅等方式聚集，适宜将闲置校舍向教育培训、居住休
闲、公益服务方向进行改造。② 城郊融合类乡村因其靠近城市的区位优势对周边务工、旅游人群吸引力
较强，同时可承接城市外溢的养老需求，适合将闲置校舍向居住休闲类和商业文娱类进行改造。③ 特色
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保护类乡村一般具有丰富的文旅资源，但人口结构上老龄化、少子化和人口外流现象比较严重，适宜将
闲置校舍向居住休闲类、公益服务类、商业文娱类方向进行改造。④ 搬迁撤并类乡村因其为新建移民社
区，老龄化、少子化和人口外流现象更加严重，可将闲置校舍向教育培训和公益服务方向改造，以助快
速形成设施齐全的成熟社区（图４）。

图４　村庄类型与改造类型选择模式

６　总结与展望
我国作为农业大国，乡村的价值与地位不言而喻，乡村学校承载着重要的文化记忆与传承功能，故而

因人口结构变化导致的校舍闲置问题不容忽视。本研究通过主题分析法，归纳出乡村闲置校舍再利用的４
种类型：教育培训、居住休闲、公益服务和商业文娱。这４类再利用类型不仅回应了人口结构变化下的差
异化需求，更通过功能弹性设计实现“一校多用”，为存量更新提供可持续路径。
在后续的工作中，针对乡村闲置校舍的再利用，笔者认为需从以下几方面进一步探究和推进：① 政府

机构应完善相关制度与政策，为闲置校舍的再利用提供坚实的制度保障和政策支持；② 社会组织需统筹建
立相关信息平台，实现闲置校舍信息共享与资源统筹，提升资源匹配效率；③ 专业机构应致力于再利用功
能的多元化，强化特色，以满足不同地区、不同人群的多样化需求；④ 构建跨部门协作机制，打破部门壁
垒，梳理公众参与路径，形成工作合力，共同促进闲置校舍再利用工作的顺利开展。从而推动乡村闲置校
舍再利用与三农问题的紧密结合，助力城乡融合发展，实现具有中国特色的可持续绿色发展。

参考文献：
［１］ 中华人民共和国教育部．国务院关于基础教育改革与发展的决定 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２００１－５－２９）［２０２４－３－２８］．ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．

ｍｏｅ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｊｙｂ＿ｘｘｇｋ／ｍｏｅ＿１７７７／ｍｏｅ＿１７７８／２０１４１２／ｔ２０１４１２１７＿１８１７７５．ｈｔｍｌ．
［２］　中华人民共和国教育部．教育统计数据 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２０２４－１２－２５）［２０２５－３－２８］．ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｍｏｅ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｊｙｂ＿ｓｊｚｌ／ｍｏｅ
＿５６０／ｍｏｅ＿５６８／．

［３］　国家统计局．王萍萍：人口总量略有下降 城镇化水平继续提高 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２０２３－１－１８）［２０２４－３－２８］．ｈｔｔｐｓ：／／ｗｗｗ．

ｓｔａｔｓ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｘｘｇｋ／ｊｄ／ｓｊｊｄ２０２０／２０２３０１／ｔ２０２３０１１８＿１８９２２８５．ｈｔｍｌ．
［４］　国务院办公厅．国务院办公厅关于进一步激发社会领域投资活力的意见 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２０１７－３－１６）［２０２４－４－２８］．ｈｔｔｐｓ：／／

ｗｗｗ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｚｈｅｎｇｃｅ／ｃｏｎｔｅｎｔ／２０１７－０３／１６／ｃｏｎｔｅｎｔ＿５１７７９１４．ｈｔｍ．
［５］　范敏．“少子化”问题对台湾经济的影响及启示 ［Ｊ］．湖北民族学院学报（哲学社会科学版），２０１７，３５（６）：１１１－１１６．
［６］　时可，张娜．对农村中小学闲置校园校舍利用的若干思考 ［Ｊ］．教育研究，２０１１，３２（７）：３１－３４．
［７］　周荃，张天琪，周博．中小城市近郊闲置小学改造养老设施的可行性探析———以大连旅顺口区为例 ［Ｊ］．城市建筑，

２０２１，１８（３６）：１００－１０２．
［８］　牟彪，李钟国．农村闲置学校再利用探讨———基于农村人口变化与服务设施完善视角 ［Ｊ］．农学学报，２０１５，５（４）：１２７－

１３４．
［９］　龙彬，宋正江，石恺．乡村振兴背景下农村闲置空间活化利用研究———以重庆万盛农村闲置中小学为例 ［Ｊ］．小城镇建

５５２第７期　　　　　　　任亚鹏，等：人口变化下乡村闲置校舍再利用类型及特征研究



设，２０１９，３７（８）：３６－４４．
［１０］严胜学，李保峰，许瑞．以需求为导向的农村闲置学校设计整合研究—以中部地区五省为例 ［Ｊ］．湖北美术学院学报，

２０１５（２）：９６－１０１．
［１１］黄海静，林犀．既有建筑节能改造中的类型学方法———欧洲经验及对我国的启示 ［Ｊ］．建筑学报，２０２０（Ｓ１）：１６４－１７０．
［１２］伊丽莎白·布鲁克斯，安德鲁·劳，黄凌江，等．英国和中国历史建筑改造更新的比较分析：基于能源利用视角 ［Ｊ］．国

际城市规划，２０１４，２９（２）：２９－３５．
［１３］ＡＬ　ＢＵＮＮＩ　Ａ，ＳＨＡＹＥＳＴＥＨ　Ｈ．Ｒｅｆｕｒｂｉｓｈｍｅｎｔ　ｏｆ　ＵＫ　Ｓｃｈｏｏｌ　Ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ：Ｃｈａｌｌｅｎｇｅｓ　ｏｆ　Ｉｍｐｒｏｖｉｎｇ　Ｅｎｅｒｇｙ　Ｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ

Ｕｓｉｎｇ　ＢＩＭ ［Ｊ］．ＩＯＰ　Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ　Ｓｅｒｉｅｓ：Ｅａｒｔｈ　ａｎｄ　Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　Ｓｃｉｅｎｃｅ，２０１９，２９４（１）：０１２０７３．
［１４］梁爽，宋晔皓，陈晓娟．低碳学校的设计导则：基于对欧洲低碳学校设计规划的策略研究 ［Ｊ］．当代建筑，２０２４（９）：

２６－３１．
［１５］ＪＡＩＮ　Ｎ，ＢＵＲＭＡＮ　Ｅ，ＲＯＢＥＲＴＳＯＮ　Ｃ，ｅｔ　ａｌ．Ｂｕｉｌｄｉｎｇ　Ｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ　Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ：Ｂａｌａｎｃｉｎｇ　Ｅｎｅｒｇｙ　ａｎｄ　Ｉｎｄｏｏｒ　Ｅｎｖｉｒｏｎ－

ｍｅｎｔａｌ　Ｑｕａｌｉｔｙ　ｉｎ　ａ　ＵＫ　Ｓｃｈｏｏｌ　Ｂｕｉｌｄｉｎｇ［Ｊ］．Ｂｕｉｌｄｉｎｇ　Ｓｅｒｖｉｃｅｓ　Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ　Ｒｅｓｅａｒｃｈ　ａｎｄ　Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，２０２０，４１（３）：３４３－
３６０．

［１６］ＲＩＳＯＰＯＵＬＯＳ－ＰＩＣＨＬＥＲ　Ｆ，ＰＩＺＺＥＲＡ　Ｊ，ＨＡＵＳＢＥＲＧＥＲ　Ｂ．Ｈｏｗ　Ｃｌｏｓｉｎｇ　Ｓｍａｌｌ　Ｓｃｈｏｏｌｓ　ｉｎ　Ｒｕｒａｌ　Ｒｅｇｉｏｎｓ　Ａｆｆｅｃｔｓ

Ｃｏｍｍｕｎｉｔｙ　Ｌｉｆｅ［Ｍ］／／Ｓｈａｐｉｎｇ　Ｔｏｍｏｒｒｏｗ　Ｔｏｄａｙ–ＳＤＧｓ　ｆｒｏｍ　ｍｕｌｔｉｐｌｅ　ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ．Ｗｉｅｓｂａｄｅｎ：Ｓｐｒｉｎｇｅｒ　Ｆａｃｈｍｅｄｉ－
ｅｎ　Ｗｉｅｓｂａｄｅｎ，２０２３：１１９－１３９．

［１７］徐建华，高婷婷．美国农村中小学校合并的经验及对我国“撤点并校”的启示 ［Ｊ］．教学与管理，２０１９（１９）：８２－８４．
［１８］王娟涓，徐辉．美国农村中小学合并研究 ［Ｊ］．比较教育研究，２０１１，３３（１２）：１０－１５．
［１９］ＤＡＶＩＳ　Ｊ　Ｍ，ＲＥＹＥＳ　Ｍ，ＡＢＲＯＧＡＲ　Ｊ，ｅｔ　ａｌ．Ｐｕｅｒｔｏ　Ｒｉｃｏ＇ｓ　Ｒｅｓｃｕｅｄ　Ｓｃｈｏｏｌｓ：Ａ　Ｇｒａｓｓｒｏｏｔｓ　Ａｄａｐｔｉｖｅ　Ｒｅｕｓｅ　Ｍｏｖｅｍｅｎｔ

ｆｏｒ　Ａｂａｎｄｏｎｅｄ　Ｓｃｈｏｏｌ　Ｂｕｉｌｄｉｎｇｓ［Ｊ］．Ｓｏｃｉａｌ　Ｓｃｉｅｎｃｅｓ，２０２３，１２（１２）：６６２．
［２０］文部科学省施設助成課．「廃校施設の実態及び有効活用状況等調査研究報告書」及び「廃校リニューアル５０選」の公

表 ［Ｊ］．教育委員会月報．２００３，（５５）：５－６．
［２１］文部科学省．廃校リニューアル５０選 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２０１６－１１－０３）［２０２４－３－２８］．ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｍｅｘｔ．ｇｏ．ｊｐ／ａ＿ｍｅｎｕ／ｓｈｏ－

ｔｏｕ／ｚｙｏｓｅｉ／１０３０６２４０１／ｆｒａｍｅ－３．ｈｔｍ．
［２２］张中豹．日本“废校”活用实践与启示———以北海道空知地区为例 ［Ｊ］．上海教育科研，２０１７（６）：３４－３７．
［２３］韩春花，孙启林．韩国农村小规模学校合并政策实施效果及对策研究 ［Ｊ］．外国教育研究，２０１０，３７（１１）：１０－１５．
［２４］毛伟唯．居民的公共服务设施需求偏好分析与社区空间动态演化研究 ［Ｄ］．重庆：重庆大学，２０２０．
［２５］杨茹．北京市既有住宅空间改造设计研究———以８０－９０年代多层住宅改造为例 ［Ｄ］．西安：西安建筑科技大学，２０２０．
［２６］ＧＵＥＳＴ　Ｇ，ＢＵＮＣＥ　Ａ，ＪＯＨＮＳＯＮ　Ｌ．Ｈｏｗ　Ｍａｎｙ　Ｉｎｔｅｒｖｉｅｗｓ　Ａｒｅ　Ｅｎｏｕｇｈ？［Ｊ］．Ｆｉｅｌｄ　Ｍｅｔｈｏｄｓ，２００６，１８（１）：５９－８２．
［２７］ＢＲＡＵＮ　Ｖ，ＣＬＡＲＫＥ　Ｖ．Ｔｈｅｍａｔｉｃ　Ａｎａｌｙｓｉｓ：Ａ　Ｐｒａｃｔｉｃａｌ　Ｇｕｉｄｅ［Ｍ］．Ｌｏｎｄｏｎ：ＳＡＧＥ　Ｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓ，２０２１：１４２－１４５．
［２８］ＧＬＡＳＥＲ　Ｂ　Ｇ．Ｔｈｅ　Ｃｏｎｓｔａｎｔ　Ｃｏｍｐａｒａｔｉｖｅ　Ｍｅｔｈｏｄ　ｏｆ　Ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ　Ａｎａｌｙｓｉｓ［Ｊ］．Ｓｏｃｉａｌ　Ｐｒｏｂｌｅｍｓ，１９６５，１２（４）：４３６－４４５．
［２９］ＢＲＡＵＮ　Ｖ，ＣＬＡＲＫＥ　Ｖ．Ｕｓｉｎｇ　Ｔｈｅｍａｔｉｃ　Ａｎａｌｙｓｉｓ　ｉｎ　Ｐｓｙｃｈｏｌｏｇｙ［Ｊ］．Ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ　Ｒｅｓｅａｒｃｈ　ｉｎ　Ｐｓｙｃｈｏｌｏｇｙ，２００６，３（２）：

７７－１０１．
［３０］叶露，黄一如．当代乡村营建中“设计下乡”行为的表征分析与场域解释 ［Ｊ］．建筑师，２０１９（５）：９７－１０２．
［３１］农业农村部．“十四五”农业农村人才队伍建设发展规划 ［ＥＢ／ＯＬ］．（２０２２－４－１）［２０２５－３－２２］．ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｍｏａ．ｇｏｖ．

ｃｎ／ｎｙｂｇｂ／２０２２／２０２２０２／２０２２０４／ｔ２０２２０４０１＿６３９５０８８．ｈｔｍ．
［３２］朱天禹．德国的适老住宅建设和适应性改造 ［Ｊ］．建筑师，２０２１（４）：２６－３７．
［３３］高明明，王竹，裘知，等．动态发展视角下乡村公共服务设施配置研究综述与展望 ［Ｊ］．西部人居环境学刊，２０２３，

３８（２）：１２９－１３５．
［３４］肖铭，罗帅韬，罗娆，等．城乡一体化背景下乡村基本公共服务设施配置研究———以厦门市９２个保留村庄为例 ［Ｊ］．新

建筑，２０２３（５）：１３２－１３８．
［３５］埃比尼泽·霍华德．明日的田园城市 ［Ｍ］．金经元，译．北京：商务印书馆，２０１０：３０－５５．
［３６］李裕瑞，卜长利，曹智，等．面向乡村振兴战略的村庄分类方法与实证研究 ［Ｊ］．自然资源学报，２０２０，３５（２）：２４３－２５６．

责任编辑　王新娟　　　　
崔玉洁　　　　

６５２ 西南大学学报（自然科学版）　　　　　ｈｔｔｐ：／／ｘｂｂｊｂ．ｓｗｕ．ｅｄｕ．ｃｎ　　　　　第４７卷


